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DECISAO N° 2003766, DE 12 DE AGOSTO DE 2022
DECISAO DE RETRATACAO PARCIAL
EM FACE DE RECURSO ADMINISTRATIVO

Processo: 25752.438501/2017-93

Autuada: CAMORIM SERVICOS MARITIMOS LTDA
AIS n.: 1620441177

Expediente do Recurso n.: 4595020/21-0

Vieram os presentes autos a esta Coordenacao de
Atuacao Administrativa e Julgamento das Infracdes Sanitarias
para analise recursal, em atencao ao disposto no art. 56 da Lei
n2 9.784, de 29 de janeiro de 1999, e ao art. 92 e paragrafos c/c o
art. 11, §19, da Resolucao da Diretoria Colegiada - RDC n? 266, de
8 de fevereiro de 2019, que estabelecem que o recurso sera
dirigido a autoridade que proferiu a decisao, a qual, se nao a
reconsiderar, o encaminhara a avaliacao da autoridade superior.

Condenada ao pagamento de multa no valor de R$
80.000,00 (oitenta mil reais), a autuada apresentou o recurso
tempestivo via sistema Solicita (conforme documento de fl. 40),
no qual, pelos motivos ali expostos, requereu 0 nao
prosseguimento da autuacao.

Inicialmente, cumpre-me ressaltar que nao observo
nos autos a ocorréncia da prescricdao em qualquer uma das
modalidades previstas na Lei n? 9.873, de 23 de novembro de
1999. Ademais, quanto a autuacao, entendo que foram
observados os principios administrativos, inclusive os da ampla
defesa e do contraditério, bem como os requisitos de validade do
art. 13 da Lei n?6.437, de 20 de agosto de 1977.

Ao exame dos autos, verifico que foram atendidos os
pressupostos de admissibilidade recursais previstos no art. 62 da
Resolucao - RDC n? 266, de 2019.

Com relacao a alegacao de auséncia da indicacao da
penalidade a que a autuada estaria sujeita, destaca-se que a
definicao da penalidade adequada nao cabe ao fiscal autuante,
mas a autoridade julgadora que, por meio da analise dos



argumentos da defesa e os demais elementos constantes dos
autos, decidird pela eventual procedéncia do AIS e a penalidade
adequada ao caso concreto. Logo, a definicaoex ante da
penalidade é vedada pela legislacao, em beneficio do proprio
autuado, a quem sera permitido exercer o contraditério e a
ampla defesa.

No entanto, em analise ao processo e as alegacodes
apresentadas pela autuada, verifico elementos que ensejem a
revisao da decisao proferida no que diz respeito ao mérito da
infracao que lhe é imputada.

Ao exame dos autos, observo que a embarcacao
NAVIO C ATLANTICO, objeto do Auto de Infracdo Sanitaria (AIS),
estava retornando a operacao, a época da constatacao das
irreqularidades descritas no AIS. Conforme registro realizado no
Termo de Inspecao Sanitaria as fls. 26 e 27, "a embarcacao
estava retornando as operacées apos dois anos", nao sendo
possivel a realizacao, por exemplo, da fiscalizacao da oferta de
alimentos a bordo, considerando que a area de cozinha e
consumo de alimentos estavam inoperantes. Desse modo, nao é
possivel afirmar que os alimentos (pd royal, canela em pé e
vinagre) seriam ofertados a bordo, ou se 0s mesmos estariam
separados para descarte, conforme alegacao da autuada,
subsistindo duvida acerca da constatacao desta irregularidade.

Entretanto, no que se refere a conduta irregular de
manter materiais estranhos no compartimento onde esta
instalada a mistura de ar de retorno e ar de renovacao do sistema
de climatizacao, destaca-se que, no Termo de Inspecao
correspondente, o item sobre condicdes higiénico sanitarias
deste sistema estd registrado como insatisfatério. Quanto a
alegacao de auséncia da especificacao dos materiais estranhos
descritos no AlS, salienta-se que ainda que o material estranho
identificado fosse algum componente do sistema de climatizacao
em desuso, nao poderia estar presente no compartimento. Assim,
destaca-se que, de acordo com analise dos autos, o sistema de
climatizacao encontrava-se em operacao, em desacordo com a
normativa sanitaria.

Diante do exposto, estando atendidos os
pressupostos de admissibilidade, CONHECO do recurso interposto
pela Recorrente, e, no mérito, ACOLHO PARCIALMENTE as razoes
oferecidas, decidindo por alterar do valor da multa de R$
80.000,00 (oitenta mil reais) para R$ 40.000,00
(quarenta mil reais).



Encaminhem-se o0s autos a Geréncia-Geral de
Recursos para julgamento em segunda instancia administrativa,
nos termos do art. 32 da Resolucao - RDC n? 266, de 2019.

CAMILA DA SILVA BORGES LACERDA DE OLIVEIRA
Autoridade Julgadora - Portaria n2 669, de 5 de novembro de 2020
Coordenacao de Atuacao Administrativa e Julgamento das Infracoes

Sanitarias
CAJIS/DIRE4/ANVISA

Documento assinado eletronicamente por Camila da Silva
Borges Lacerda, Especialista em Regulacao e
| Vigilancia Sanitaria, em 12/08/2022, as 11:05, conforme
;-:gl J Lj horario oficial de Brasilia, com fundamento no § 32 do art. 49
eletronica do Decreto n? 10.543, de 13 de novembro de 2020
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2019-
2022/2020/decreto/D10543.htm.
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