.= ANVISA

I Agéncia Nacional de Vigilincia Sanitdria
DECISAO N° 1333872, DE 12 DE FEVEREIRO DE 2021
DECISAO DE RETRATACAO TOTAL
EM FACE DE RECURSO ADMINISTRATIVO

Processo: 25743.607498/2012-13 ]
Autuada: ROCHA TOP TERMINAIS E OPERADORES PORTUARIOS
S.A.

AIS n.: 0873299/12-0

Expediente do Recurso n.: 2609693/16-5

Vieram os presentes autos a esta Coordenacao de
Andlise e Julgamento das Infracboes Sanitarias para analise
recursal, em atencao ao disposto no art. 56 da Lei n© 9.784, de 29
de janeiro de 1999, e ao art. 92 e paragrafos c/c o art. 11, §19, da
Resolucao da Diretoria Colegiada - RDC n? 266, de 8 de fevereiro
de 2019, que estabelecem que o recurso sera dirigido a
autoridade que proferiu a decisao, a qual, se nao a reconsiderar,
0 encaminhara a avaliacao da autoridade superior.

Condenada ao pagamento de multa no valor de R$
18.000,00 (dezoito mil reais), a autuada apresentou o recurso
tempestivo de fls. 60 a 102, no qual, pelos motivos ali expostos,
requereu o0 nao prosseguimento da autuacao.

Inicialmente, cumpre-me ressaltar que nao observo
nos autos a ocorréncia da prescricdao em qualquer uma das
modalidades previstas na Lei n? 9.873, de 23 de novembro de
1999. Ademais, quanto a autuacao, entendo que foram
observados os principios administrativos, inclusive os da ampla
defesa e do contraditério, bem como os requisitos de validade do
art. 13 da Lei n?6.437, de 20 de agosto de 1977.

Em sede de defesa e de recurso, a autuada alegou
gque o produto indicado no AIS nao pertence a empresa e, tao
pouco, estava sendo armazenado no interior do Armazém 9.
Afirmou que a apenas promoveu a retirada dos produtos que se
encontravam acondicionados em uma unidade de carga para
encaminha-los aos respectivos destinos.

A fim de analisar os argumentos levantados em



recurso, o processo foi devolvido a area autuante, para
manifestacao. Em resposta, o servidor apenas reforcou o que ja
havia sido dito em sua primeira manifestacao (fls. 110 a 114).

Ao exame dos autos, verifico que subsistem duvidas
acerca da autuacao. Para além do descrito no AIS e na
manifestacao do servidor autuante, nao constam nao constam
nos autos provas que comprovassem a materialidade da
infracao cometida pela autuada, tais como fotos,
notificacdes ou termos.

E certo que os atos administrativos gozam de
presuncao relativa de veracidade. Contudo, em homenagem ao
principio da ampla defesa e do contraditério, o auto de infracao
deve vir acompanhado com subsidios minimos que permitam ao
autuado defender-se adequadamente do que foi alegado. Caso
contrario, caberia ao autuado a prova de que o fato ndo ocorreu,
0 que seria 6nus grande ao administrado.

Diante do exposto, CONHECO do recurso e dou
provimento as razdes oferecidas, determinando, com fulcro no
art. 53 da Lei n. 9.784, de 1999, em virtude insuficiéncia de
provas e do principio doin dubio pro reo, o arquivamento do
processo em epigrafe.

Encaminhem-se os autos a Geréncia de Gestdao da
Arrecadacao para notificacao a empresa e publicacao da decisao
em Diario Oficial da Uniao.

RAIANNE LIBERAL COUTINHO
Autoridade julgadora - Portaria n2 516, de 9 de julho de 2020
Coordenacao de Analise e Julgamento das Infragcdes Sanitarias
CAJIS/DIRE4/ANVISA

Documento assinado eletronicamente por Raianne Liberal
Coutinho, Assistente, em 12/02/2021, as 18:12, conforme
JEII j horério oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do
Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ Ato2015-
2018/2015/Decreto/D8539.htm.
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