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DECISAO N° 2362021, DE 28 DE ABRIL DE 2023

Processo n? 25761.532997/2021-14

AlS n2 2039108211

Autuada: REAL SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTE AEREO
REGULAR EIRELLI - EPP

A  empresa REAL SERVICOS AUXILIARES DE
TRANSPORTE AEREO REGULAR EIRELLI - EPP foi autuada em
26/05/2021 pelo incorreto Procedimento de Limpeza e
Desinfeccao - PLD da Aeronave PR-GOP, procedente de Guarulhos
(GRU); pela auséncia de higienizacao dos uniformes de seus
funcionarios; e pela coleta e retirada de residuos infectantes da
aeronave de forma insatisfatdria, condutas que infringem a
legislacao sanitaria, estando tipificadas na Lei n® 6.437/77,
conforme descrito no Auto de Infracao Sanitaria em epigrafe.

Notificada da autuacao em 27/05/2021 (fls. 01-v), a
Autuada apresentou sua defesa tempestivamente (fls. 10),
alegando, em suma, que o0s aventais longos sao fornecidos para
os funcionarios que estao diretamente ligados a atividade de
limpeza e desinfeccao de aeronaves, sendo EPI de wuso
obrigatério. Afirma que no dia da inspecao os funcionarios foram
advertidos e instruidos a usar o referido avental, uma vez que a
empresa segue o disposto nas normas sanitarias vigentes. Pede
que possa utilizar o citado avental em detrimento da lavagem
dos uniformes por empresa terceirizada, visto que o EPI
protegera os funcionarios de possiveis fontes de contaminacao, e
considerando, ainda o baixo orcamento para a contratacao de
Nnovos servicos. Sustenta que a empresa aérea disponibiliza um
tempo extremamente curto para que seja efetuada a
higienizacao das aeronaves em transito. Menciona que os
funcionarios foram advertidos sobre o acontecimento do dia da
inspecao. Destaca que o ocorrido com o saco de lixo que havia
sido arremessado do alto da escada também foi tratado,
responsabilizando-se o funcionario responsavel. Requer seja
reconsiderada a aplicacao do AlS.

A area autuante, seguindo o preceito do art. 22, §29,
da Lei n? 6.437/77, manifestou-se em 15/06/2021 pela



manutencao do AIS, argumentando que durante a pandemia de
Covid-19 o setor regulado foi orientado, por meio de Notas
Técnicas e reunidoes, sobre a necessidade de intensificacao dos
procedimentos de limpeza e desinfeccao nos meios de
transporte. Aponta como vigente a época das infracdes a Nota
Técnica n2 222/2020/SEI/GIMTV/GGPAF/DIRE5/ANVISA, publicada
em outubro de 2020, e também a RDC n® 456/2020 que, em seu
art. 18 prevé que as aeronaves devem ser submetidas a
procedimento de I|limpeza e desinfeccao previamente ao
embarque de passageiros em cada escala, conexao ou parada ou
a cada final de voo e inicio de outro que envolva o0 embarque de
viajantes, sendo que, para tanto, deve ser garantido tempo em
solo suficiente para a realizacao do protocolo especifico para esta
atividade. Sobre a higienizacao dos uniformes ressalta que a
empresa nao obedeceu o § 22 do at. 81 da RDC n2 56/2008.
Salienta que ao atirar saco de lixo com material infectante do
alto da escada em direcao a lixeira de residuos comuns, a
Autuada nao s6 expds o0 ambiente ao risco de uma contaminacao
advinda de eventual rompimento da embalagem com os
residuos, como nao garantiu a segregacao do residuo infectante.
Menciona que o correto manejo de residuos infectantes foi tema
de inspecao anterior, onde fiscais orientaram os funcionarios da
empresa. Destaca que a Autuada nao explicita o tempo fornecido
pela companhia aérea para a higienizacao da aeronave no dia da
infracao, nem a quantidade de funcionarios responsaveis pela
higienizacao da aeronave. O risco sanitario das infracdes foi
classificado como médio, tendo em vista suas consequéncias
para a saude publica (fls. 11/19).

Inicialmente, analisando os autos, observo, salvo
melhor juizo, que até o presente momento nao ocorreu a
prescricao em ambito administrativo, conforme disciplina a Lei n?
9.873/99.

Ademais, quanto a autuacao, entendo que foram
observados os principios administrativos, inclusive os da ampla
defesa e do contraditério, bem como os requisitos de validade do
art. 13 da Lein©6.437/77.

No mérito, corroboro o entendimento da area
autuante no sentido da manutencao do AIS, considerando os
documentos de fls. 21/59, que comprovam a autoria e
materialidade da infracao sanitaria. Ao cometé-la, a Autuada
descumpriu os dispositivos apontados no AIS.

De acordo com a Nota Técnica ne



222/2020/SEI/GIMTV/GGPAF/DIRE5/ANVISA, considerando o
surgimento do novo virus SARS-CoV-2, a Anvisa passou a adotar
recomendacdes e acdes, tendo em vista sua atuacao nos
aeroportos, baseadas no Regulamento Sanitario Internacional -
RSI, nas Resolucdes de Diretoria Colegiada (RDC) publicadas
(Resolucao-RDC n2 02 de 2003, Resolucao-RDC n2 21 de 2008 e
Resolucao-RDC n2 56 de 2008) e nas diretrizes do Ministério da
Salde, as quais deveriam ser adotadas em aeroportos e
aeronaves.

Ressalto que as alegacoes da Autuada
nao sao capazes de ilidir as irregularidades em questao. Resta
claro a situacao de pandemia enfrentada a época, com altissimos
indices de mortalidade e alta taxa de transmissao do virus.

Quanto as demais alegacdes da Autuada, entendo
que ja foram suficientemente contra-argumentadas na
manifestacao da area autuante, a qual acolho, a teor do que me
permite o art. 50, § 12, da Lei n29.784/99.

Isso posto, passo a dosimetria da pena.

Para tanto, determina a Lei n® 6.437/77, que se
considere o0 risco sanitario da conduta infracional, os
antecedentes da autuada quanto a anteriores condenacdes por
infracdes sanitdrias e a sua capacidade econdmica, nos termos
dos arts. 69, Il e lll, e 29, §39, respectivamente. Ademais, o art. 69,
|, dispde que igualmente se levem em conta eventuais
circunstancias atenuantes e agravantes, conforme previsto nos
arts. 72 e 82 da mesma Lei.

No caso em analise, a empresa esta classificada como
Empresa de Pequeno Porte - EPP (fls. 61), € primaria no que se
refere a anteriores condenacdes por infracdes sanitarias (fls. 62)
e praticou condutas cujo risco sanitario foi classificado como
meédio pela area autuante (fls. 19), devendo ser observada ainda
a agravante prevista no inciso IV do art. 82 da Lei n? 6.437, de
1977, tendo em vista as consequéncias calamitosas a saude
publica, considerando que a época da infracao vigorava os efeitos
da Portaria MS n? 188, de 2020 e a Lei n? 13.979, de 2020, que
declaravam Emergéncia em Saude Publica de importancia
Nacional (ESPIN) em decorréncia da Infeccao Humana pelo novo
Coronavirus (2019-nCoV) e dispunha sobre as medidas para o
seu enfrentamento.

Observados os pressupostos dos arts. 72 e 82 da Lei n®
6.437/77, inexistem nos autos circunstancias outras que possam



ser consideradas como atenuantes ou agravantes, com excecao
do inciso IV do art. 82 da citada Lei, motivo pelo qual a infracao
sera classificada como grave no que se refere ao valor da multa,
de acordo com a regra do art. 49, I, c/c art. 22, § 19, I, da Lei n®
6.437/77.

Todavia, considerado o porte econdmico da empresa,
registro que a aplicacago do valor minimo estabelecido
no art. 22, § 19, Il, da Lei n® 6.437/77 nao seria 0 mais adequado.
Registro que a pena a ser aplicada deve ter como finalidade
desestimular novas praticas irregulares, e nao inviabilizar o
negdcio. Em outros dizeres, é preciso que haja algum impacto
financeiro suficiente para desestimular novas condutas, mas o
valor aplicado também nao pode se exceder a ponto de impactar
mais que 0 minimo necessario para esse desestimulo.

Diante do exposto, julgo procedente a autuacao
e, com fundamento nos pareceres que me antecedem, a teor do
que permite o art. 50, § 19, da Lei n? 9.784/99, mantenho o
Auto de Infracao Sanitaria em epigrafe e aplico a
Autuada a penalidade de multa no valor de R$ 24.000,00
(vinte e quatro mil reais) agravados em 10% em razao da
aplicacao do inciso IV do art. 82 da Lei n2 6.437/77,
totalizando R$ 26.400,00 (vinte e seis mil e quatrocentos
reais), assim estabelecida:

1) R$ 8.000,00 (oito mil reais)
pelo incorreto Procedimento de Limpeza e Desinfeccao -
PLD da aeronave;

2) R$ 8.000,00 (oito mil reais) pela auséncia de
higienizacao dos uniformes dos funcionarios; e

3) R$ 8.000,00 (oito mil reais) pela coleta e
retirada de residuos infectantes da aeronave de forma
insatisfatoria.

Publique-se no Diario Oficial da Unidao e dé-se ciéncia
a Autuada.

Yurié Lopes Ponte de Oliveira
Autoridade Julgadora - Portaria n° 516, de 9 de julho de 2020
Coordenacao de Atuacao Administrativa e Julgamento das Infracoes
Sanitarias
CAJIS/DIRE4/ANVISA

Documento assinado eletronicamente por Yurie Lopes
.. Ponte, Especialista em Regulacao e Vigilancia



Sanitdaria, em 28/04/2023, as 17:35, conforme horério oficial
ﬂgla 7] | de Brasilia, com fundamento no § 32 do art. 42 do Decreto n?
| eletrdnica 10.543, de 13 de novembro de 2020
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2019-
2022/2020/decreto/D10543.htm.
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& A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
_;}"""-'._ https://sei.anvisa.gov.br/autenticidade, informando o cddigo
i verificador 2362021 e o cédigo CRC 6101E18D.



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2019-2022/2020/decreto/D10543.htm
https://sei.anvisa.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0

