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DECISAO N° 2741888, DE 28 DE DEZEMBRO DE 2023

Processo n? 25351.139440/2021-30
AIS n?: 0858941211 : GGFIS - DF
Autuada: : E-COMMERCE SERVICES TECNOLOGIA LTDA.

A empresa E-COMMERCE SERVICES TECNOLOGIA
LTDA foi autuada em 4 de marco de 2021 pelas irregularidades
transcritas abaixo, infringindo os arts. 12, 58, 59 da Lei 6.360, de
1976. c/c art. 79, paragrafo uUnico do art. 14, paragrafo 30 do art.
15 do Decreto n2 8077, de 2013; arts. 21, 23 e 31 do Decreto-Lei
n? 986, de 1969. As condutas foram tipificadas no art. 10, IV, V,
XXXI, da Lei n26.437, de 1977.

[...]

1) Expor a venda medicamento sem registro na Anvisa:
a) COMPOSTO EMAGRECEDOR ORIGINAL ERVAS
(MILAGRINHO) 60 CAPS, com alegacdes terapéuticas n&o
comprovadas/autorizadas na Anvisa: 0 composto
emagrecedor é de origem vegetal e contém 7
ingredientes fitoterdpicos (cdscara sagrada, agar agar,
asiaticoside, orlistat, matcha, pholia negra, glucomannan
gsp) cuidadosamente selecionados para auxiliar vocé na
eliminacao de peso, medidas e gorduras existentes em
seu organismo sem interferir na sua salde, queima de
gordura corporal, acelera o metabolismo, cria o habito de
tomar agua, combate a retencao de liquidos, combate o
inchaco nas pernas, auxilia na reeducacao alimentar,
fonte de coldgeno vegetal, possui acao diurética elevada,
possui acdo termogénica, inibe o apetite, controla a
ansiedade, reduz as medidas, reduz o colesterol ruim,
combate a celulite, produz mais energia, reduz vontade
de comer doces, combate a fome noturna; irregularidade
observada no sitio eletrénico que pertence ao autuado:
https://vocemaismagra.commercesuite.com.br/emagrecedor-
natural/original-ervas-60-caps-emagrecedor-,  acessado
em 25/08/2020, e
https://vocemaismagra.commercesuite.com.br/emagrecedor/kit-
com-2-unidades, acessado em 28/01/2021 e 04/03/202;

2) Expor a venda alimentos com alegagbes de
propriedades funcionais/indicacbes terapéuticas nao
autorizadas pela Anvisa:

a) BIODREAM DRENAGEM LINFATICA EM CAPSULAS: age
como uma drenagem linfatica, reduzindo a quantidade
de liquidos acumulados em nosso organismo
diariamente, auxilia o bom funcionamento do intestino;
irregularidade observada no sitio eletrénico que pertence



ao autuado:
https://vocemaismagra.commercesuite.com.br/emagrecedor-
natural/original-ervas-60-caps-emagrecedor-,  acessado
em 25/08/2020;

b) FIBRA SECA CINTURE-LINE UNILIFE 60 CAPSULAS:

contém fibras dietéticas presentes nas algas, berinjela e
sementes com acréscimo do tamarindo, auxilia na
queima de gorduras localizadas preferencialmente na

area da barriga e flancos; irreqgularidade observada no

sitio eletrénico que pertence ao autuado
https://vocemaismagra.commercesuite.com.br/emagrecedor/fibra-
seca-barriga, acessado em 25/08/2020;

3) Fazer propaganda dos produtos relacionados nos itens
1 e 2 deste auto de infracao, em desacordo com a
legislacao;

4) Descumprir notificacao ne
400/2020/SEI/COIME/GIMED/GGFIS/DIRE4/ANVISA, de
28/08/2020, que determinou a suspencao imediata da
veiculacao de propaganda e comercializacao do produto
Original Ervas através do sitio eletrénico da empresa,
bem como determinou apresentacao de dados que
identificassem a empresa fabricante do produto irregular
(razao social, CNPJ, endereco), uma vez que esta Anvisa
identificou que o produto irregular Original Ervas
continua exposto a venda no link
https://vocemaismagra.commercesuite.com.br/emagrecedor/kit-
com-1-frasco, acessado em 28/01/2021 e 04/03/2021; a
notificacao foi encaminhada pelos Correios e recebida
pela empresa em 18/09/2020;

[...]

Notificada da autuacao em 2 de agosto de 2021
(SEI 2404135 n2fls. 87/91), a Autuada apresentou sua defesa em
16 de agosto de 2021 via sistema Solicita (expediente Datavisa
n% 3218393/21-3 e 3218368/21-9) conforme mostra o Relatério
de Fluxo de Tramitacao do processo no sistema de informacao
Datavisa (SEl 2404135 n? fl. 94), alegando, em suma, que é uma
plataforma de e-commerce e proporciona ao seu cliente (lojista)
uma solucao completa para pequenos, médios e grandes
negdécios no ramo de sites de vendas e oferece planos mensais
para que o lojista hospede sua loja online e a administre com
inumeras facilidades.

Aduz que nao possui qualquer ingeréncia sobre o
cadastro de produtos ou mesmo a comercializacao destes; que
nao é possivel alegar que houve responsabilidade sua, posto que
todos os produtos sao cadastrados e divulgados pelos parceiros;
gue no caso presente, a empresa responsavel pela venda dos
produtos informados é a Universo Saudavel Produtos Naturais
Ltda, logo o presente auto de infracao deve ser instaurado em
face da Universo Saudavel.

Informa que prezando pela transparéncia e boa



relacao com os diversos érgaos e a sociedade encerrou o contrato
com a comerciante em questao.

Por fim, alega que o0s atos derivados da
comercializacao dos produtos resta evidente que nao é sua
responsabilidade e pugna pela improcedéncia e arquivamento do
auto de infracao, em razao de sua ilegitimidade para responder
pelas violacdes apontadas.

A area autuante, seguindo o preceito do art. 22, §29,
da Lei n26.437, de 1977, manifestou-se em 12 de julho de 2022
pela manutencao parcial do AlS, argumentando que a empresa
autuada se resume a declarar que nao é responsavel pelas
publicidades, que ¢é apenas prestadora de servicos
(desenvolvimento de programas de computador e paginas na
internet para terceiros); destaca que nesse sentido, a legislacao
sanitaria nao exclui a responsabilidade da empresa e cita o art.
32 da Lei n? 6437, de 1977: O resultado da infracdo sanitaria é
imputavel a quem |lhe deu causa ou para ela concorreu.

Enfatiza que a participacao resta demonstrada,
inclusive, por meio do pagamento de comissao pela divulgacao
de anuncios e/ou sobre as vendas realizadas na plataforma, ou
seja, as, transacdes comerciais realizadas no site acarretam lucro
direto para a empresa intermediadora. Portanto, a participacao
direta do site intermediador nas operacdes comerciais ali
efetuadas demonstra a relacao de causalidade da conduta, o que
configura uma relacao de nexo causal entre o intermediador e o
resultado, deixando clara a responsabilidade do mesmo pelo
cometimento das infracdes sanitarias que porventura venham a
ser realizadas por meio do site.

Classificou o risco sanitario da infracao como alto
tendo em vista suas consequéncias para a saude publica (SEl
2404135 n2 fl. 96) e concluiu sugerindo a manutencao parcial do
auto em epigrafe desconsiderando a irregularidade referente ao
item 2 pois as provas constantes nos autos dizem respeito
apenas as irregularidades constantes dos itensde n? 1, 3 e 4.

Inicialmente, analisando os autos, observo, salvo
melhor juizo, que até o presente momento nao ocorreu a
prescricao em ambito administrativo, conforme disciplina da Lei
n29.873, de 1999.

Ademais, quanto a autuacao, entendo que foram
observados os principios administrativos, inclusive os da ampla
defesa e do contraditério, bem como os requisitos de validade do
art. 13 da Lein®6.437, de 1977.

No mérito, corroboro o entendimento da area
autuante no sentido da manutencao do AIS, considerando os
documentos de fls. 8/25; 62/79 como o printscrem da



propaganda e a NOTIFICACAO N2
400/2020/SEI/COIME/GIMED/GGFIS/DIRE4/ANVISA que
comprovam a autoria e materialidade da infracao sanitaria.

A divulgacao de produtos com alegacao de
propriedades terapéuticas pode resultar no entendimento
equivocado de que tais produtos sejam regulares e eficazes,
colocando em risco a saude da populacao, tendo em vista que a
busca por tratamentos paliativos pode retardar a procura por
orientacao e tratamento médico adequado.

Ressalto, ainda, que os produtos em questao foram
divulgados na internet, em um meio de comunicacao de alta
exposicao e de acesso relativamente simples para grande parte
da populacao, o que intensifica o risco sanitario.

Segundo o art. 12 da Lei n? 6.360, de 1976, nenhum
medicamento poderd ser exposto a venda ou entregue ao
consumo antes de registrado nesta Agéncia. Sobre este ponto,
destaco que os produtos que nao possuem registro nao tiveram
sua qualidade, seguranca e eficacia comprovados pela Anvisa, o
que implica em incerteza a respeito de qualquer de seus efeitos.

Ressalto, ainda, que os produtos sem registro em
questao foram divulgados na internet, em um meio de
comunicacao de alta exposicao e de acesso relativamente
simples para grande parte da populacao, o que intensifica o risco
sanitario.

A respeito das irregularidades cometidas pela
Autuada no presente caso destaco a manifestacao da
Procuradoria-Geral Federal junto a Anvisa por meio do Parecer
PGF/MS n?2 85/2019 e da Nota Cons n. 31/2021. Segundo o
entendimento exarado, empresas responsaveis por sites e
aplicativos de comércio eletrbnico de produtos sob vigilancia
sanitaria podem ser autuadas e penalizadas administrativamente
por infringirem as regras sanitarias especificas sobre a
propaganda, pois "a participacdo direta da empresa
intermediadora nas operacbées comerciais efetuadas no seu site
demonstra a relacao de causalidade da conduta, o que configura
uma relacao de nexo causa entre o intermediador e o resultado,
deixando clara a responsabilidade da citada empresa no
cometimento das infracoes sanitarias que porventura venham ser
realizadas em seu site".

Quanto a medida saneadora tomada pela Autuada,
a0 encerrar o contrato com a empresa comerciante, destaco que
era obrigacao da autuada pois, uma vez ciente, deveria cessar 0s
atos ilicitos, para tanto empreendendo as medidas necessarias.
Assim, houve apenas o cumprimento da norma posterior a
autuacao, o que nao influi nos atos ja praticados. O art. 8¢, V, da



Lei 6.437/77 preconiza que aquele que tendo conhecimento de
gue esta praticando ato ilicito e persevera em sua pratica, incide
em agravante.

Com relacao as demais alegacdes eventualmente nao
abordadas na presente decisao, adoto os fundamentos da
manifestacao da area autuante, a teor do que me permite o art.
50, § 19, da Lei n29.784/99.

Portanto, a empresa descumpriu os dispositivos
apontados no AIS, colocando em risco a saude da populacao e
por isso foi autuada.

Isso posto, passo a dosimetria da pena.

Para tanto, determina a Lei n® 6.437, de 1977, que
para a penalidade de multa se considere o risco sanitario da
conduta infracional, os antecedentes da autuada quanto a
anteriores condenacdes por infracbes sanitarias e a sua
capacidade econbmica, nos termos dos arts. 69, Il e lll, e 29, §39,
respectivamente. Ademais, o art. 62, |, dispde que igualmente se
levemm em conta eventuais circunstancias atenuantes e
agravantes, conforme previsto nos arts. 72 e 82 da mesma Lei.

No caso em analise, a empresa esta classificada como
Grande Grupo | (SEI n©2741887), é primaria no que se refere a
anteriores condenacoes por infracdes sanitarias (SEl 2404135 n?
fl. 111) e praticou conduta cujo risco sanitario foi classificado
como alto pela area autuante (SEIl 2404135 n2fl. 96).

Observados os pressupostos dos arts. 72 e 82 da Lei n®
6.437, de 1977, inexistem nos autos circunstancias outras que
possam ser consideradas como atenuantes ou agravantes, motivo
pelo qual a infracao sera classificada como leve no que se refere
ao valor da multa, de acordo com a regra do art. 42, |, c/c art. 29, §
12|, da Lein®26.437, de 1977.

Assim, considerado o porte econbmico da empresa e
0 risco sanitario da infracao cometida, a aplicacao do valor
minimo nao se prestaria a finalidade de desestimular novas
praticas irregulares, pois pouco refletiria como penalidade
financeira. Em outros dizeres, é preciso que haja algum impacto
financeiro suficiente para desestimular novas condutas, mas o
valor aplicado também nao pode se exceder a ponto de impactar
mais que 0 minimo necessario para esse desestimulo.

Diante do exposto, julgo procedente a autuacao e,
com fundamento nos pareceres que me antecedem, a teor do
que permite o art. 50, § 12, da Lei n? 9.784, de 1999, mantenho o
Auto de Infracdo Sanitaria em epigrafe, desconsiderando as infracdes 2a e 2b
e aplico a autuada a penalidade de multa no valor total de R$ 150.000,00
(cento e cinquenta mil reais), estabelecida conforme abaixo, além da proibicao



da propaganda irregular.

a)R$ 75.000,00 (setenta e cinco mil reais) por fazer
propaganda e expor a venda medicamento sem
registro na Anvisa: a) COMPOSTO EMAGRECEDOR
ORIGINAL ERVAS (MILAGRINHO) 60 CAPS, com
alegacoes terapéuticas nao
comprovadas/autorizadas na Anvisa, (risco alto); e

b)R$ 75.000,00 (setenta e cinco mil reais) por
descumprir notificacao ne
400/2020/SEI/COIME/GIMED/GGFIS/DIRE4/ANVISA,
de 28/08/2020, (risco alto).

Publigue-se no Diario Oficial da Uniao e dé-se ciéncia
a Autuada.

TIAGO ALVES DE CARVALHO
Autoridade Julgadora - Portaria n® 516, de 9 de julho de 2020
Coordenacao de Atuacao Administrativa e Julgamento das Infracdes
Sanitarias
CAJIS/DIRE4/ANVISA

Documento assinado eletronicamente por Tiago Alves de
-.— Carvalho, Especialista em Regulacao e Vigilancia
-l Sanitaria, em 26/12/2023, as 21:24, conforme horario oficial
Sﬁg!ﬂ ﬁ de Brasilia, com fundamento no § 32 do art. 42 do Decreto n®
eletronica 10.543, de 13 de novembro de 2020
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2019-
2022/2020/decreto/D10543.htm.

et https://sei.anvisa.gov.br/autenticidade, informando o cddigo
4 verificador 2741888 e o cédigo CRC DF53F1EO.
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