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DECISAO N° 2922750, DE 22 DE ABRIL DE 2024
DECISAO DE NAO RETRATACAO
EM FACE DE RECURSO ADMINISTRATIVO

Processo: 25351.178385/2020-12
Autuada: REDE FACIL BRASIL LTDA

AlIS n.: 0762519207 GGFIS - DF
Expediente do Recurso n.: 4797319/22-4

Vieram os presentes autos a esta Coordenacao de
Atuacao Administrativa e Julgamento das Infracdes Sanitarias
para analise recursal, em atencao ao disposto no art. 56 da Lei
n2 9.784, de 29 de janeiro de 1999, e ao art. 92 e paragrafos c/c o
art. 11, §19, da Resolucao da Diretoria Colegiada - RDC n? 266, de
8 de fevereiro de 2019, que estabelecem que o recurso sera
dirigido a autoridade que proferiu a decisao, a qual, se nao a
reconsiderar, o encaminhara a avaliacao da autoridade superior.

Condenada ao pagamento de multa no valor de R$
64.000,00 (sessenta e quatro mil reais), a autuada apresentou o
recurso tempestivo de via sistema Solicita (conforme documento
de fls. digitais 107/108 do SEI 2517650), no qual, pelos motivos
ali expostos, requereu o nao prosseguimento da autuacao.

Inicialmente, cumpre-me ressaltar que nao observo
nos autos a ocorréncia da prescricdao em qualquer uma das
modalidades previstas na Lei n? 9.873, de 23 de novembro de
1999. Ademais, quanto a autuacao, entendo que foram
observados os principios administrativos, inclusive os da ampla
defesa e do contraditério, bem como os requisitos de validade do
art. 13 da Lei n?6.437, de 20 de agosto de 1977.

Ao exame dos autos, verifico que foram atendidos os
pressupostos de admissibilidade recursais previstos no art. 62 da
Resolucao - RDC n? 266, de 2019. No entanto, em analise ao
processo e as alegacoes apresentadas pela autuada, nao verifico
elementos que ensejem a revisao da decisao proferida, tanto no
gue se refere a legalidade dos documentos processuais, quanto
no que diz respeito ao mérito da infracao que lhe é imputada.



As alegacdes de mérito de que: deixou de produzir e
vender os produtos Café Marita (Burn+control) e Café Marita
Memory apds notificada da autuacao; revisou o conteldo das
propagandas em seus dominios eletrénicos; e que os produtos
Bala Verde Marita Green e Blend de Café Gourmet Soluvel (Café
Erva Mate) nao possuiam qualquer irregularidade nas
propagandas e veiculacdées nas suas redes sociais, e foram
produzidos por empresa autorizada, nao Ssao capazes de
descaracterizar a infracao de fazer propaganda e expor a
venda 4 (quatro) alimentos com alegacoes terapéuticas
nao autorizadas na Anvisa.

Conforme dito na decisao recorrida, as medidas
adotadas apods a verificacao do fato irregular (de que deixou de
produzir e vender os Café Marita (Burn+control) e Café Marita
Memory, e revisou o0 conteddo das propagandas), nao sao
suficientes para descaracterizar o ilicito comprovado nos autos.

Quanto aos produtos Bala Verde Marita Green e
Blend de Café Gourmet Soluvel, noto que estao divulgados (com
precos) e com as alegacdes terapéuticas descritas na autuacao
nas fls. digitais 32 e 34/36 do SEI 2517650, portanto, nao merece
acolhimento da alegacao de que nao houve irregularidade nas
suas redes sociais. Ressalto ainda que a auséncia de autorizacao
da empresa Florestal nao foi o motivo da autuacao em questao.

Insta consignar que a autuada reconhece a

responsabilidade tanto pelo dominio eletronico
redefacilbrasil.com.br quanto pelo cafemarita.com.br em sua
resposta a Notificacao ne

27/2019/SEI/COALI/GIALI/GGFIS/DIRE4/ANVISA as fls. digitais
40/41 SEI 2517650.

No que concerne a boa-fé, esclareco que deve ser o
assento de toda relagao juridica/social, sendo considerada uma
cladusula geral, um principio, propriamente dito. E, portanto,
pressuposto de toda relacao ou negoécio juridico, nao sendo
cabivel invoca-la como medida atenuadora ou excludente do ato
infracional. Ela é regra e, portanto, deve estar presente em todo
ato, pois do contrario, se comprovada ma-fé, daria azo a
aplicacao de penalidade ainda mais severa, com aplicacao da
agravante prevista no inciso VI do art. 82 da Lei n? 6.437, de
1977.

Quanto a dosimetria da pena, entendo que a multa
foi proporcionalmente calculada, considerando o porte da
autuada (Empresa de Pequeno Porte), seus antecedentes



(primaria), o risco da conduta (alto) e a auséncia de atenuantes
ou agravantes.

Desse modo, conheco do recurso interposto e, por
nao acolher os argumentos oferecidos pela autuada, mantenho a
decisao anteriormente proferida.

Encaminhem-se o0s autos a Geréncia-Geral de
Recursos para julgamento em segunda instancia administrativa,
nos termos do art. 32 da Resolucao - RDC n? 266, de 2019.

KASSANDRA DE FREITAS RODRIGUES
Autoridade julgadora - Portaria n2 516, de 9 de julho de 2020
Coordenacao de Atuacao Administrativa e Julgamento das Infracoes
Sanitarias
CAJIS/DIRE4/ANVISA

Documento assinado eletronicamente por Kassandra de
Freitas Rodrigues, Especialista em Regulacao e
-l Vigilancia Sanitaria, em 22/04/2024, as 11:03, conforme
ﬂgl-‘\ L:;‘_'] horario oficial de Brasilia, com fundamento no § 32 do art. 49
eletronica do Decreto n? 10.543, de 13 de novembro de 2020
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2019-
2022/2020/decreto/D10543.htm.

y A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
=Wt hitps://sei.anvisa.gov.br/autenticidade, informando o cédigo
4 verificador 2922750 e o cédigo CRC 133049AF.
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